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Motivatie

Studiul meu a fost stimulat, pe de o parte, de intrebarea: cum trebuze
Incadrate predicile lni 1 isarion Sarai in dezvoltarea teologiei la latini si greci in secolul al
XVI-lea? Pe de altd parte, el a fost favorizat de recentele aparitii din exegeza
de specialitate, dedicata nasterii discursului identitar unit, de la mijlocul
secolului al XVIII-lea, in speta lucririle lui Cristian Barta' si ale lui Ciprian
Ghisa®. Ultimul afirmi ci opera lui Gherontie Cotore are drept izvor o dubld
cauza: situatia confesionala din Transilvania, criza provocati de calugarii
peregrini rasariteni (in special Visarion Sarai) si existenta eternelor disputatii,
polemici dintre rasariteni si apuseni. A doua motivatie consti in faptul ca
cercetirile mele, care-si propuneau detectarea modelelor discursului lui
Gherontie Cotore, au fost comentate in literatura de specialitate, in special de
Cristian Barta, care nu a agreat sursele pe care le-am indicat in geneza operei lui
Cotore’. Prin urmare, la cele doud perspective indicate de Ghisa, propun o a
treia, complementara, cea a modelelor vremii, venite, pe de o parte, dinspre
literatura Contrareformei, care din punctul meu de vedere a influentat intr-o
masurd semnificativd opera $i pozitia lui Cotore, iar pe de altd parte, literatura
anticatolicd emisa in principalele centre din lumea ortodoxa. Aceasta literatura
polemica a construit si alimentat, formarea, la uniti si neuniti deopotriva, a

1 Cristian Barta, Aspecte teologico-identitare in evolutia istoricd a Bisericii Romane Unite: Gherontie Cotore
si Articulusurile ceale de price, in Apulum, XXXIX, 2002, p. 335-344; Idem, Unirea cu Roma:
fundamentarea teologico-dogmatica. Un exemplu: Catebismul lui losif de Camillis, in Annales Universitatis
Apulensis, Series Historica, 6/1, 2002, p. 75-79; Idem, Traditie si dogma. Perceptia dogmaticd a Unirii cu
Roma in operele teologilor greco-catolici (secolele X1711I-XTX), Blaj, Editura Buna Vestire, 2003, p. 41-
49; Idem, ,,Studiu istorico-teologic” la Floarea Adevirnlui pentrn pacea si dragostea de obste si
Pdstoriceasca posianie sau Dogmatica invitaturd a Besearicii Rasdritului. Cuvant inainte de IPS Lucian
Muresan. Editie, glosar, indice de Meda-Diana Hotea, Cluj-Napoca, Editura Argonaut, 2004, p.
25-33; 41-42.

2 Ciprian Ghisa, Biserica Greco-Catolicd din Transilvania (1700-1850). Elaborarea discursului identitar,
Cluj-Napoca, Presa Universitard Clujeand, 2000, p. 252-258; Idem, Discursul identitar al Bisericii
Romine Unite cu Roma intre credinta catolicd §i traditia orientald, in Cultura crestind, serie noud, an VI,
2003, nr. 1-2, p. 194-228.

3 Laura Stanciu, Crises and Identity. The Case of the Uniate Church (1744-1754), in Colloguia, 2001-
2002, p. 87-105; Eadem, ,,Cuvant inainte” la Gherontie Cotore, Despre articulusurile ceale de price.
Sambita Mare — 1756. Prefatd: Jacob Marza. Glosar, notd asupra editiei: Mihai Alin Gherman.
Transcrierea textului, note: loan Gabor. Editie ingrijiti, cuvint introductiv, rezumat,
bibliografie selectivi, indici: Laura Stanciu, Alba Iulia, 2000, p. 11-28.

Abnnales Universitatis Apulensis, Series Historica, 11 /11, 2007, p. 144-160
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unor pozitii ireconciliabile, ce au sustinut si intretinut conflictul confesional din
Transilvania. O astfel de atmosferd a constituit contextul motivational al
redactarii si a determinat structura discursurilor identitare, deopotriva pentru
Cotore cat si pentru Visarion, la 1746.

Argument

a) De ce surse?

Intrebarea care trebuie pusd, la fel ca in timpul conciliului florentin, in
spiritul caruia se ficuse si Unirea romanilor de la 1700, este daca reprosurile
reciproce dintre greci si latini au la baza diferente ce privesc credinta, respectiv
randuiala bisericeasca si daca contradictiile ar avea o astfel de pondere, incat sa
justifice dezbinarea si lupta intre uniti si neuniti in Transilvania, la mijlocul
veacului al XVIII-lea *.

Din aceastd perspectivd incercim sa vedem care au fost sursele si
modelele discursurilor autolegitimante si mai ales care a fost rolul lor in
alimentarea acestei intolerante si a dezbinirii’. Nu analizim sursele in sens
strict, de model, din dorinta cautirii argumentelor si similitudinilor din zonele
proxime Transilvaniei, unite sau neunite, ce prezentau desigur numerose
similaritati. Ne propunem o abordare in sensul motivatiilor, a influentelor ce au
stat la geneza i au alimentat pozitia lui Cotore vs. Visarion si explica intr-o
mare masurd intransigenta fiecaruia. Traditia literaturii reflectand polemica
intre rasdriteni si apuseni, patrunderea literaturii Contrareformei, ca si a celei
ortodoxe de dincoace si dincolo de Carpati au avut un rol stimulativ, atat
pentru uniti cat si pentru neuniti, in redactarea discursurilor identitare de la
jumatatea secolului al XVIII-lea. Visarion si Cotore veneau cu o anumitd
formatie si erau purtitorii unor valori, a unei zestre identitare. Erau doud tabere
ce se cunosteau foarte bine. Cotore si Visarion erau purtitorii de cuvant ce
cunosteau punctul de vedere al celeilalte parti. Ei s-au angajat in aceastd
polemica, imbogatind-o cu perspectiva locala, transilvana.

b) De ce (tocmai) annl 17462

Intrebarea este formulati tocmai din dorina de a ancora contextual
discutia noastra. Avem de a face, in Transilvania anului 1746, cu un complex de
coincidente. Incepand din anul 1744, Unirea s-a confruntat cu o polemici
sustinutd de neuniti pe doud cai: direct, prin intermediul calugarilor sau al altor
clerici veniti in Transilvania din Serbia sau Tara Romaneasca; indirect, prin
intermediul cartilor sau al manuscriselor de toate tipurile, care contineau mesaje

* Ernst Christoph Suttner, Schismele: ceea ce separd si ceea ce nu separd de Bisericd, Cluj-Napoca, Presa
Universitara Clujeana, 20006, p. 88-89.

5> Paul Brusanowski, Biserica romdind unita: pdstrarea ,,legii stramogesti” sau o ,,a treia lege”? 1 igiunea
ortodocsilor i greco-catolicilor din sec. XVIII, in Annales Universitatis Apulensis, Series Historica, 10/11,
20006, p. 59.

145



Laura Stanciu

contra unirii §i care au fost rdspandite in parohiile de pe teritoriul
Principatului’.

Anul 1746 ne lasa impresia ca este unul al regruparii fortelor. Pe de o
parte, este anul in care autoritatea politica centrala, imperiala, prin ordonantele
Mariei Tereza, ia primele masuri strategice in politica confesionald, in
incercarea de a preintampina alte conflicte si confruntiri confesionale. Pe de
alta parte, combatantii uniti si neuniti au purces la elaborarea unor discursuri
identitare, asumate atat de elita unita cat si de cea neunita, literaturd generata si
influentatd de polemica deja traditionala intre greci si latini.

Actiunea cilugarului Visarion a determinat autorititile din Viena si
interzica iesirile sau intrarile in Transilvania ale ,,calugirilor si preotilor sarbi”
care nu aveau asupra lor pasaport militar. Cu toate masurile luate de autoritati,
in Transilvania au continuat sa patrunda preoti si calugiri ortodocsi din Tara
Romaneasci, Serbia sau Moldova, care instigau impotriva Unirii. In tot acest
timp, autoritatile militare locale au continuat sa-i aresteze pe unii dintre ei,
incercind si stopeze fenomenul. De asemenea, stim ci, in absenta unei
tipografii ortodoxe in Transilvania, desfiintatd odata cu Mitropolia ortodoxa,
tipografiile din Tara Romaneasci le livrau credinciogilor o varietate
considerabila de lucrari religioase cu intentia de a-i intari in constiinta ortodoxa,
cirti trecute peste munti de citre teologi si preoti’.

Conform decretului Mariei Tereza din 8 iunie 17406, pentru a stopa
efectele miscarilor anticatolice din Transilvania, ce culminasera cu actiunea lui
Visarion Sarai, calugirii trebuiau sa rimana linistiti in manastirile lor, iar cei
care au indus poporul in eroare si nu au respectat legile tarii si preotii ortodocsi
care au venit din Moldova, Tara Romaneasca sau alte provincii turcesti in
Transilvania si au actionat impotriva Unirii erau pedepsiti’. Aceeasi Matia
Tereza, prin ordinul din 23 noiembrie 1746, a interzis introducerea in

. . oo . . e o e A . A <10
Transilvania a cartilor bisericesti tiparite in Moldova si Tara Romaneasca .

¢ Ciprian Ghisa, Biserica Greco-Catolica din Transilvania, p. 249-250.

7 Mihai Sasiujan, Politica bisericeascd a Curtii din Viena in Transilvania (1740-1761), Cluj-Napoca,
Presa Universitara Clujeand, 2002, p. 223.

8 Keith Hitchins, Congtiintd nationald 5i actinne politicd la romanii din Transilvania (1700-1868), vol. 1.
Introducere si ingrijirea editiei de Pompiliu Teodor. Traducere de Sever Trifu si Codruta Trifu,
Cluj-Napoca, Editura Dacia, 1987, p. 43-44.

° Mihai Sasdujan, gp. cit., p. 155; vezi pe larg decretul in Idem, Habsburgii 5i Biserica Ortodoxd din
Tmperiul anstriac (1740-1761). Documente, Cluj-Napoca, Presa Universitard Clujeani, 2003, p. 304-
308.

10 Zenovie Paclisanu, Istoria Bisericii Romdne Unite (Partea I-a, 1697-1751, editia a II-a), in
Perspective, an XVII, nr. 65-68, iulie 1994-iunie 1995, p. 384.
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1. Sursele neunitilor

Pina la eventuale noi descoperiri, continutul predicilor lui Visarion Sarai
poate fi reconstituit indirect din trei surse ale epocii: relatirile lui Péter Bod',
rezultatele anchetei si procesului lui Visarion din aprilie 1744, pastrate lacunar
in documente, si declaratiile delegatiilor clericilor si laicilor de la Viena, din
martie 1749'%. Stim c4 predica sirbului era concentrati pe ideea acuzei ca unitii
nu tin nici credinta apuseand, nici cea rasiriteand si cd sunt ,innoitori”.
Visarion a admis ca fusese socat de faptul ca unitii profesau ,,doua religii, nici
ortodoxd, nici romano-catolica” si se intreba cum putea cineva fi salvat prin
doua religii in acelagi timp. Cei uniti, spunea Visarion, sunt condamnati ,,sd se
scufunde in strifundurile Iadului”, iar mantuirea le era serios periclitata pentru
ca sacramentele (Botezul, Cuminecarea, Casitoria etc.) administrate lor de
preoti ,,necurati” nu erau valide".

Studiind lucrarea lui Visarion de la Simbita din 1746, Intrebiri si
rdspunsuri despre legea a treia ce s-a ixpodit adicd Uniia in Tara Ardealulni, vedem ci
acesta preia si dezvolta majoritatea ideilor si argumentelor propagate de
Visarion Sarai in cele doar 40 de zile (11 martie-cca. 20 aprilie 1744") petrecute
in Transilvania'®. Parcurgind traseul invers, de la manuscrisul din 1746, ne-am
putea face o idee mai completa si asupra predicilor calugarului de la 1744.
Putem presupune ca sarbul a colportat ideile si argumentele apartinind
literaturii anticatolice din mediul ortodox. Analizand continutul predicilor lui, o
influenta posibild §i probabild (ceea ce nu inseamnd cd singura) asupra
sihastrului o puteau avea ideile lui Maxim Peloponeziacul, cunoscute in mediul
ortodox, grecesc si romanesc, prin intermediul lucrarii Carte sau lumind |...]" .

1 Bod Péter, Brevis Valachorum Transylvaniam incolentium bhistoria, in Ana Dumitran, Gudor
Botond, Nicolae Danild, Relatii interconfesionale roméno-maghiare in Transilvania (mijlocul secolulni
XV - primele decenii ale secolului X1/1I1), Alba Iulia, 2000, p. 396-397.

12 Keith Hitchins, gp. ¢, p. 45-50; Ciprian Ghisa, p. ¢it., p. 31.

13 Keith Hitchins, op. cit., p. 44-48; informatia a fost preluatd de Ciprian Ghisa, op. cit., p. 31.

4 Tutrebari 5 rdspunsuri pentru legea a treia, ce s-au igvodit, adecd unia, in Tara Ardealului, din 17406,
realizat de egumenul Visarion de la Simbita de Sus, text publicat de Ghenadie Enidceanu, in
Biserica Ortodoxd Romand, V11, 1883, nt. 8, p. 497-515.

15 Keith Hitchins, gp. cit., p. 43-51; Zenovie Paclisanu, Istoria Bisericii Romane Unite. Editie
ingrijitd de Pr. Ioan Timbus, Targu Lipus, Editura Galaxia Gutenberg, 2006, p. 285; Silviu
Dragomir, Istoria desrobirei religioase a romdanilor din Ardeal in secolul X11I1. Vol. 1, Oradea, Editura
Universitatii din Oradea, 2007, p. 215-217; Ciprian Ghisa, gp. ., p. 31.

16 Silviu Dragomir, gp. ¢it., p. 217.

17 Este, practic, ultima carte imprimati de Antim Ivireanul In romaneste la 1699, o lucrare de
Carte san lumind cu drepte dovediri din dogmele Bisericii Rdsdritului asupra dejghindrii papistasilor,
descoperitd si asezatd de prea Invitatul leromonah Maxim Peloponeziacul. Acum intdi tipdritd pe limba
Ruméneasci cu porunca si toatd cheltuiala a prea luminatului si invatatulni Domn §i Obliduitoriu a toatd
Tara Rumaneascd loan Constantin Blasarab] B/rancoveanu] V oevod. Purtdnd cdrma Pravoslaviei, Prea
Stintitul Mitropolit Chir Teodosie. Si s-au tipdrit in Tipografia Dommneascd in Sfinta Mdndstire in Snagov.
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La fel ca in cazul sarbului, dar Inaintea lui cu o jumatate de veac, Maxim
Peloponeziacul opina:

,»Obiceiu au ceia ce se despartu de siborniciasca besericd cu dejghindri, sau cu

erese, sau cu Zznoiri |...] sau sd strimute gandulu, sau cuvintele scripturii si ale

parintilor, precum toti ereticii fac”18.

Aceastd idee promovati de Maxim Peloponeziacul si propagati in
Transilvania de Visarion Sarai, a inovatiilor/ innoirilor introduse de uniti in religia
stramosilor, a devenit un adevarat leitmotiv in epoca si constituia principalul
motiv de polemici intre uniti si neuniti. Ha a fost asumata si formulata explicit,
la 17406, de catre egumenul Visarion de la Sambita, care reproduce apararea
unitilor:

,Unitii graesc: [...] Alta cu venirea oarecind, oareciruia calugarul monah,

anume Visarion, s-au aritat impotriva noastra preotilor celor uniti, [...] tocma

necredintd, cum cd n-ar fi adeca unia noastri credinta cea dintaiu si
pravoslavnicd a Bisericei grecesti, tocma de la Risarit. Iatd fratilor acest lucru
dovedit intru noi si tuturor foarte luminatu [...]"".

Formulata in cheia celei de a #reia legi st a innoirilor, ideea pare o
repercursiune a propagandei lui Visarion Sarai, cand ea este de fapt formulata
de Maxim Peloponeziacul, care discuta la sfarsitul secolului al XVII-lea tocmai
punctele deosebitoare dintre greci si latini. Carte sau lumind era structurata astfel:

»Pentru noao aflare de a fi Papa alu Ramului incepitoriu §i capu tuturoru.

Pentru purcéderé sfintului Duhu. Pentru azime. Pentru mutré, adecd

schimbaré fiintii tainelor. Pentru foculu curititoriu, ce-i zic Purgatoriu. Si

pentru luata bucurie a Dreptilor, adecate de s-au luat fagaduinta deplin”2.

Oricum, influenta lui Maxim Peloponeziacul este certa si in cazul
disertatiei lui Visarion de la Sambita, care face dese trimiteri in acest sens:

,»Ba noi neunitii, adecd rdsaritenii, nici Intr-un chip nu ne liudim cu Macsim

Peloponiseanul, cd Macsim au fost unu dascilu §i precum au gisit adevarul in

S-ta Sciptura, asa au scris”?L

Formularea si raspandirea discursului anticatolic era cunoscuta in epoca
(chiar si) in mediul unit de la Blaj. Petru Pavel Aaron spunea ca vinovat de

La anul Mantuirii lumii 1699 in luna lui aprilie. De smeritul intru leromonab Antim Ivireanul pentru ca s
se dea dar Pravoslavnicilor.

18 Maxim Peloponezianul, Carte san Lumind, in 1. Bianu, N. Hodos, Bébliografia romaneasca veche,
vol. I (1508-1716), Bucuresti, 1903 (in continuare: BR1, I), p. 372.

19 Visarion de la Sambita, [ntrebari i rispunsuri pentru legea a treia, p. 497.

20 Maxim Peloponezianul, Carte sau Lumind, p. 372.

21 Visarion de la Sambiata, [ntrebiri si rispunsuri pentrn legea a treia, p. 500 ; vezi si p. 501, 511.
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raspandirea acestor invataturi a fost Maxim Peloponeziacul, amintind in mod
direct cartea acestuia tiparitd la 1699, in Tara Romaneasci™.

2. Sursele unitilor

Manuscrisul lui Cotore, desi debuteaza cu titlul: Partea a doana. Cartea 4:
Despre sismaticia grecilor ce fu de la anul domnului o mie doaund sute patru pind la vreamea
ce sd sfatui impdratul Mihail Paleolognl impotriva lui Carol crainlui Sitilii nu constituie
o parte (secundd) a unei lucrari astdzi pierdute. Ea este rezultatul unei alegeri si
a unui proces de selectie al autorului, interesat exclusiv de problematica tratata
in lucririle pe care le avea in fatd sau intr-unul din manualele avute la
indemand, unde probabil era tratata aceastd problematicd intr-o a doua parte.
Prin demersul siu, Cotore ficea accesibild aceasti parte din literatura
Contrareformei, relativ la punctele ce-i deosebeau pe apuseni de rasariteni,
subiect obisnuit in manualele din scolile superioare catolice ale epocii.
Studentul roman a selectat exclusiv aceasta tema din literatura consultata.
Problematica il preocupa si-l interesa anume, pentru ca ea il ajuta sa inteleaga si
sa explice situatia distinctd a propriei Biserici.

A doua parte a manuscrisului, intitulat Despre articulusurile ceale de price,
are un ,,Cuvant tnainte” si o ,Incheiere” valoroasi pentru ideile pe care le pune
in circulatie. In ,,Cuvint inainte citri cetitoriu”, Cotore indica, de altfel,
deopotriva scopul lucrarii si vorbea explicit despre sursele din care s-a inspirat:

»|---] Incd si ceale patru mai mari s-au obisnuit grecii sismatici a le arunca

latinilor cu care ca sd-i stim impdea [s.0.], latd aceastd carte ce o numim drept

aceasta Zmpdcarea cea bund a sisgmaticilor cu latinii [s.n.] cu mare osteneld o strinsd

[s.n.] dintr-alte cirti adevarate”?>,

Nu avem deci de a face cu o traducere dintr-o anumita lucrare si Cotore
nu se inspird dintr-un anume autor. Era o literaturd asimilatd de Gherontie
Cotore. Avem in fatd o sintezd, cel mai probabil inspirata dupa mai multi
autori, un fel de colportaj din literatura latina. Este o prelucrare, si de aceea
autorii din care s-a inspirat Cotore nu sunt mentionati. Folosind lucrarea
iezuitului Louis Maimbourg, Histoire du schisme des Grees, aparuta in 1587 (izvor
indicat incd de Samuil Micu), si a misionarului Cristofor Peichich, Cotore
pornea, in spirit tridentin, cu ideea credrii unui instrument de propaganda si
instruire, transmititor al discursului oficial pentru definirea congtiintei unite,
dar care respecta cu fidelitate paradigma latini. Motivatia lucrarii este insa
foarte clara. Este vorba de dorinta de Zmpdcare dintre greci si latini, dar prin
mijloacele confruntarii si expunerii, in paralel, a doctrinei catolice si a celei
ortodoxe. Ea se incadreaza intr-o bogatd exegeza de teologie ortodoxa facuta

22 Ciprian Ghisa, op. cit., p. 263.
23 Gherontie Cotore, Despre articulusurile ceale de price, p. 33.
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de catolici, promovata de Contrareforma si cu o larga circulatie in secolele
XVII si XVIIL in aceeasi serie putem integra lucririle lui Petrus Arcudius,
Christoph Peichich sau Martin Szent-Ivany.

In opinia studentului roman de la Trnava, nu exista nici o ratiune
pentru ruperea de Roma. Este dovada cunoasterii si asimildrii acestei pledoarii
ficuta in literatura iezuitd §i care avea circulatie in Transilvania epocii. Alaturi
de (mentionata) lucrare a lui Maimbourg, Despre schisma grecilor, ce reprezenta o
clara manifestare antiortodoxd, in directia consecventei Bisericii grecesti de
separare de Biserica catolica, Arcudius, in teza sa de doctorat, apreciatd de
comisia de doctorat ,,non mediocriter”, cunoscuta si detinuta in biblioteca sa
de episcopul Inochentie Micu, prezenta in paralel administrarea celor sapte
sacramente la greci si latini. Lucrarea, publicatd postum, De Concordia Ecclessiae
Occidentalis et Orientalis in Septem Sacramentorum administratione preciza asemanarile
si deosebirile existente intre rasdriteni si apuseni, pledoarie ce justifica tocmai
impicarea intre cele douid Biserici. In mediul blijean, Arcudius mai era
cunoscut prin discutarea punctelor florentine intr-o disertatie concentrata
asupra Spiritului Sfant si Purgatoriului®. La acestea putem adiuga disertatia lui
Christoph Peichich, Concordia Orthodoxarum Patrum Orientalinm et Occidentalinm
(1745), ce continea o ,,Introducere” adresata clerului ortodox roman, prin care
autorul i soma pe romani sa se lase de credinta lor eretica, si ii indemna pe
ortodocsi si se uneasca cu Biserica Romei, pentru a se bucura astfel de
privilegiile si drepturile catolicilor din tara®. In aceeasi directie, intr-o pledoarie
adresata rutenilor si romanilor, Martin Szent-Ivany prezenta progresul
propagandei catolice §i argumenta cd ortodocsii nu au motive reale de
separatie, dimpotrivi, existau reale motive de reunificare intre Biserica Romana
si cea Ortodoxd. Autorul prezenta, din aceeasi perspectiva a Contrareformei,
relatia intre ,,Calvinism si Ortodoxie”, precum si privilegiile si imunitatile

24 Petrus Arcudius din Corcyra (>-1642), grec faimos, misionar tocmai la ,,Moscovia”; vezi Petri
Arcudii, Corcyrae i Presbyteri, Philosophiae ac Sacrae Theologiae Doctoris. Libri VII, De
Concordia Ecclessiae Occidentalis et Orientalis in Septem Sacramentorum administratione (Breviem totius
Operis Relationem in nona abhinc pagina reperies). Lutetiae Patisiorum, sumptibus Joannis du
Puis, 1672; Magdalena Tampa, Din inceputurile bibliotecii de la Blaj. Despre inventarul manuscris din 14
iunie 1747, in Biblioteca si Cercetarea, 111, 1979, p. 126-145.

% Ibidem; vezi, in anexa studiului, lista cirtilor episcopului loan Giurgiu Pataki, unde este
mentionat P. Arcudius, cu lucrarea De Spirito Sancto et de Purgatorio.

2 Andrei Vetess, Bibliografia romino-ungard, Bucuresti, 1931, p. 211; Pompiliu Teodor, The
Romanians from Transylvania between the Tradition of the Eastern Church, the Counter Reformation and the
Catholic Reformation, in Ethnicity and Religion in Central and Eastern Europe. Edited by Maria
Criciun, Ovidiu Ghitta, Cluj-Napoca, Cluj University Press, 1995, p. 175-186; Greta Miron,
1o porunceste, scoale-te, du-te, propovedueste ...” Biserica Greco-catolica din Transilvania. Cler 5i enoriasi
(1697-1782), Cluj-Napoca, Presa Universitard Clujeand, 2004, p. 254.
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membrilor comunitatilor unite, obtinute de acestia prin documentele si
diplomele imperiale.

Indiscutabil, Cotore s-a folosit de mai multi autori, intre care amintitul
istoric francez Louis Maimbourg, in mod sigur pentru aspectele istorice, dar si
pe iezuitul slovac Martin Szent-Ivany, pentru aspectele teologice. Martin Szent-
Ivany a fost rector si profesor la Trnava, locul unde a studiat si Cotore. El este
autorul lucririi Dissertatio chronologico-polemica de ortu, progressu, ac diminutione
schismatis Graeci, atque Graeci Ritus Ecclesiae, cum Romana Ecclesia, tot votis exoptata
Reunione, Trnava, 1703, unde aplica in cercetarea sa atat consultarea sistematica
a Sfintei Scripturi cat si a Sfintilor Parinti®". De altfel, chiar editia mentionati
era cunoscutia in mediul blajean si folositd drept sursd in argumentatiile lor
istorice si de citre reprezentantii Scolii ardelene™. Este o lucrare cu un posibil
rol de manual (indrumar sau ghid) ce ficea trimiteri la textele teologice
fundamentale, sintetiza problemele prezentate, dezbatute si probabil comentate
in baza bibliografiei la cursuri. Disertatia era structuratd astfel: prima parte
demonstra cd in primele noud secole Bisericile Résiritene au fost unite cu
Biserica Romeli, recunoscand primatul suveranului pontif; partea a doua este
dedicatd originii si dezvoltarii schismei; in partea a treia se aratd netemeinicia
motivelor invocate de schismatici, argumentandu-se punctele florentine; partea
a patra insista asupra necesitatii de a reface unirea cu Biserica Romei, inteleasa
ca unire in credintd si nu in rit. Cotore pastreaza din mentiona disertatie, scrisa
din indemnul cardinalului Leopold Kollonich, structura si mai ales problemele
discutate de profesorul Szent-Ivany, in capitolele II si III ale lucrarii. Faptul ca
lucrarea lui Cotore debuteaza cu o a doua parte, indica aceste doud capitole din
lucrarea lui Szent-Ivany, modelul cel mai apropiat lui Cotore. In ,,Argumentum
hujus Dissertationis”, profesorul isi prezenta si argumenta astfel demersul: ,,In
Secundo descrident Chronologice, ortum & progressum ac diminutionem
Graeci Schismatis. In Tertio demonstrabim Graecos Schismaticos, non
habuisse, neque habere sufficientes, & justas causas, separandise, a Romana
Ecclesia?”. Capitolul 1I al dizertatiei lui Szent-Ivany, ,,Occasio & Origo

27 Cristian Barta, ,,Studiu istorico-teologic” la Floarea Adevdruiui, p. 41-42; Idem, Aspecte teologico-
identitare, p. 3306.

28 Petru Maiot, op. cit., p. 148: ,Martinus Sent-Ivani, carele la anul 1703 din porunca lui
Leopoldus Collonit, primatului de la Strigon, au sctis o Dissertatie si o au dat la tipariu [...]”;
mai nou, despre Martin Szent-Ivany, vezi Slwvensky biograficky slovnik, N zvizot, R-S, Martin,
,,Matrica slovenska”, 1992, p. 206 -207 (,,Martin Szentivani, 1633-1705”).

2 Martin Szent-Ivany, Dissertatio chronologico-polemica de ortn, progressu, ac diminutione schismatis
Graeci, atque Graeci Ritus Ecclesiae, cum Romana Ecclesia, tot votis exgptata Reunione, Tyrnavia, 1703,

p. 13-14.
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Schismatis™, poate constitui un punct de plecare pentru Istoria despre

Schismaticia grecilor.

Spre deosebire de profesorul sau, Cotore dezvolta si ficea ample
trimiteri bibliografice din istoriografia bizantina, preluand date, Intamplari si
uneori traducand pasaje prezente in lucrarea lui Maimbourg. Predomina insa, in
Istoria despre schismaticia grecilor, o perspectiva istorica mai larga si dorinta de a
oferi detalii, pentru ca originea si dezvoltarea schismei la greci si poata fi pe
deplin inteleasa si explicata. Insistenta lui Cotore asupra aceastei intregi evolutii
a schismei dintre Rasarit si Apus se explica prin dorinta lui de a sublinia ca
tocmai despartirea de Biserica Romei este cauza nenorocirilor abatute ulterior
asupra rasaritenilor. Ca o consecinta directd a neunirii de dupa Florenta a fost
invazia turceascd asupra Constantinopolului si cdderea crestinilor rasdriteni, a
grecilor, sub dominatia turcilor necredinciosi. Aga se explicd cd, prima parte a
lucririi lui Cotore, Istoria despre schismdticia  grecilor, prezintd cronologic
evenimentele incepand cu anul 1204 si este focalizatd asupra cuceririi
Constantinopolului de catre turcii condusi de Mahomed, in 1453.

Interesanta este prezentarea lui Szent-Ivany asupra evenimentelor din
vremea lui Fotie si efectele acestora pand in anul 1019, dupa care sirul faptelor
este reluat cu Sinodul din 1274, Cotore abia in partea a doua a lucririi lui, in
Articulusurile ceale de price este preocupat de evenimentele petrecute in timpul lui
Fotie. Aici, intr-un succint excurs istoric, sunt relatate evenimentele care au dus
la schisma din 867 si 1054, dar discursul este focalizat asupra contextului in
care a avut loc Conciliul de la Florenta:

»Drept aceasta Borda foarte intristindu-sa, Intr-atata url pe numitul sfant cat

l-ar fi lapadat si din patriarsie si redicd pe Fotie, ce era Incd om mirean. Acesta

in vriamia unei saptimani si ficu calugar si lua toate triaptele preotiei cu
patriarsia. Aceasta talhdrie papa Nicolae nerabdandu-o intr-atata si sili pani ce
nu lipada pe Fotie in soborul ce-l stransa la Tarigrad, anu domnului optsute

Cincizecisiopt.

Cu aceastd lipidare foarte Intirindu-si Fotie, anul dom/nului/
optsute sasizeci si sapte si sculd impotriva bisericii Ramului, zicand cum ci ar
fi mutat credinta soborului de la Nicheia addogind la credeu si marturisind
cum ca duhul sfant ar purcede si de la fiul. Acestea furd incd asa pand la anul
dom/nului/, optsutesaptezeci si noad, intr-acesta an scrisd Vasilie imparatul
iards pentru Fotie la papa loan. Acesta fiind om bland lisd ca s si redice
Fotie iards la scaonu-s, drept aceasta Fotie il numi cu bagiocurd muiare pentru
ca sa ldsd a sd insela cu alniciile lui Fotie.

Anul domnului o mie cincizecisi patru, In vremea Imparatului
Constantin Monomahul schanteile lui Fotie aprinserd toatd biserica, cd Mihail,

30 1bidem, p. 40-70.
31 Lbidem, p. 40-50.
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patriarhul Tarigradului, nu numai taie biserica Rasaritului de catrd Apusului, ci
incd si afurisi pe papa. Aceastid nebunie papa Leo tare o ocirl prin scrisorile
sale.
Dupa aceasta loan Vecus, patriarhul Tarigradului, impreuni cu
imparatul Paleolog Mihail unindu-sa sili ca sd aduci la unie si pe ndrod, iara in
zddar si sili si in vremile imparatilor Andronici cd pentru aceasta il lapadard si
din patriarhie. Pentru aceasta si stranserd si sobor mare la Floriantia, anul
domnului o mie patrusute treizeci si opt, in vremea papei Eughenie. Intr-acest
sobor fusa de fatd imparatul Ioan Paleologul, papa si patriarhul losif, ce sa si
rapdosa acolo, cu multi arhierei $i oameni mai invatati ce sa aflard in toatd
impdaritia. Aicea si tocmisd fird de sfadd foarte bine despre toate, numai
singur Marcul Efesianul si impotrivi ce pe ascuns fugind de la Floriantia in
Tara Greceascd, pe toti grecii si monahii intaritd impotriva aceii uninta dorite;
si asa sa stricd tot lucrul unii, iardsi cd Imparatul intornindu-si de la sobor,
nicidecum nu-i putu aduce la unie, cireia sa Impotrivi tot ndrodul si si
impotriveste pand in ziua de astizi, pentru care firddelegele Dumnezeu ii
pedepsi, ci peste trei ani dupa prorocia papei Nicolae si treisprezece ani dupa
unia ce sd fdcusd la Florentia, pierdusad impdratia si supt jugul turcilor cizura.
Iatd pravoslavnice cetitoriule aceasta fu Inceperea sismaticiei si plata aceleia”32.
Aceastd preocupare pentru prezentarea cronologica a rupturilor ce s-au
manifestat In timp si cronologic intre latini §i greci, fara omiterea anului 1054,
este dovada influentei polemicii existente intre greci si latini §i care a cuprins si
s-a manifestat, in cunostinta de cauza, si in mediul transilvan. Este o asemanare
izbitoare in continut, cuprins si in tonul lucrarii, in relatarea schigmei din vremea
lui Fotie, intre lucririle primei generatii bldjene si promotorii literaturii
polemice grecesti. Cu toate acestea, generatia lui Gherontie Cotore si Petru
Pavel Aaron, in lucrarea Floarea Adevdrnluz, nu pomeneste nimic de ,,schizma”
din 1054.

Un loc aparte il ocupa, desigur, in acest context, inspiratorul lui
Visarion Sarai, de altfel si semnalat de egumenul Visarion de la Sambiata,
Maxim Peloponeziacul:

»Asa au facut in 1étul 869 dela Hs. la siborulu ce au fostu asupra lui Fotie cei
de pre langid Nicolai Papa. Neputindu-sa sté Inpotriva adevarului pré sfantului
Fotie, 1i zicé cd e fird lége, farumegitoriu, ucigasu [...]. Pentru acéia zicé si
sfintului Fotie acélia ce au fostu si li-au ficut acestu Silvestru. Ca si céia ce
Ioannu alu optulé papa alu Ramulu au fost muiare, mirturisiti de mii de
istorici eleni si latini, si acelasi Platinu in viata acelui loannu istoréste. lara
Leonu al noaolé au zisu cum ci s-au facut in Vizantiia o muiare Patriarhu33,

32 Gherontie Cotore, Despre articulusurile ceale de price, p. 36-39.
33 Maxim Peloponezianul Carte san Lumind, in BR1/, 1, p. 371.
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Desigur, intr-o masurd mai mare sau mai micd, Cotore a suferit aceasta
influenta a polemicii existente intre greci si latini. O dovada in acest sens o
putem gasi in analogia acuzei formulate de Maxim (,,Unele ca acéstia zicu si
scriu Latinii, asiminindu-ne pre noi intocma cu piganii si cu Jadovii™™),
asemanatoare formulei lui Cotore: ,,[...] ca de nu se va lasa ca sd sa calduzeasca
de cei mai invitati, ca si jidovii — ce pentru necredinta lor pana a sa baga in
piamantul ce li sa figadui — perird in pustie [...]"".

Ar fi1 deci inexact daca l-am privi pe Cotore ca pe un produs exclusiv al
scolilor catolice. Prima jumatate a veacului al XVIII-lea este hotdratoare si din
punctul de vedere al contactului cu Tarile Romane, cu cartea tiparitd sau
manuscrisa de dincolo de munti. Chiar dacid In catalogul cartilor aflatoare in
biblioteca manastirii, intocmit in 1747, unde gdsim insemnate multe carti
romanesti (printre altele, e prezenta Talkuirea Liturghies, tradusa din greceste de
Teremia Kakavela la Iasi, in 1697), nu-l intalnim pe Maxim Peloponeziacul, nu
putem deci exclude nici influenta literaturii polemice grecesti tiparita din
Principate asupra lui Cotore. Era o literatura cunoscuta si raspandita in mediul
ortodox transilvan si folosita polemic in discursul anticatolic. Cotore a rezonat
la aceasta literatura si prin contributia sa ulterioard la Floarea adevirnlui, putem
spune ca a §i prizat o literaturd ortodoxa venita de dincolo de Carpati. A existat
in epoci, indiscutabil, o interactiune intre cele doua discursuri identitare, catolic
si ortodox, In Transilvania, si ca orice polemica ea a contribuit la modificarea si
alterarea punctelor de vedere atat din tabara unitilor, cat si a neunitilor.

Analogiile intre Maxim Peloponeziacul si Gherontie Cotore sunt
posibile. Daca primul scria ,,intru pomeniré inteleptiloru si pentru invatatura si
intdrirea tuturoru pmvoslavniciloru’’3 S Cotore, la cincizeci de ani distanta, avea
aceleasi obiective: ,,Drept aceea pravoslavnice cetitoriule ca asia si poti ceti
acest putintel si nevriadnic lucru al mieu ca oarecand niamului nostru celui
riticit sd-i poti fi cu indireptare spre ciraria cea direapti a imparitii ceriului™".

Desigur, capitolul III din lucrarea lui Martin Szent-Ivany, ,,Ostenditur
quod Ecclesia Graecae non habuerit, nec habeat suficientes causas, separandi
se ab Ecclesia Romana”®, poate fi un posibil model pentru Articulugurile ceale de
price, din perspectiva structurii i a problematicii tratate in cele patru subcapitole
ale sale:

»|---] neque urgentur sed quator duntaxat movent Controversias, quae sunt

inter Romanam & Graecam Ecclesiam. Quarum prima est. De Processione

34 Tbidem.

3 Gherontie Cotore, Despre articulusurile ceale de price, p. 89-90.
36 Maxim Peloponezianul, Carte sau Lumind, in BR1/, 1, p. 372.
37 Gherontie Cotore, Despre articulusurile ceale de price, p. 33.

38 Martin Szent-Ivany, gp. cit., p. 73.
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Spiritus Sancti, etiam a Filio & non a solo Patre. 2. De Purgatorio. 3. De Pane

Azymo. 4. De Primatu Ecclesiae, quas conabimur, hic examinare, ac illustrare.

Sit igitur”.

Un alt model dupa care a lucrat Cotore este amintit: Speculum veritatis
inter orientalem et occidentalem ecclesias a lui Peichich, editia a II-a, apdruta tot la
Sambita Mare. Cartea lui Peichich este impartita in zece capitole; al zecelea, la
randul sau, cuprinde patru sectiuni. Tocmai acest ultim capitol putea constitui
un model dupi care Cotore a intocmit opera sa; in fapt, traducerea titlului este
,Quinque articuli inter orientalem et occidentalem ecclesiam controversi [...]”".
Din analiza mai multor texte rezultd cd un izvor important al Artculusurilor a
tost Speculum veritatis, numai ca aici nu avem de a face cu o traducere a textului
latinesc — desi se gasesc pasaje identice — ci este mai mult o prelucrare a
materialului, in care se evidenteazi eruditia teologului*'.

In mod sigur, lucririle lui Szent-Ivany si Peichich i-au fost cunoscute
atat lui Cotore, cat si lui losif de Camillis®. Existd o asemanare intre Catehismul
episcopului Tosif de Camillis si lucrarea lui Cotore®. Pe de o parte, asemenea lui
Martin Szent-Ivany si de Camillis, Gherontie Cotore se raporteaza in principal
la Conciliul florentin, aratand ca principalele deosebiri dintre Biserica Romet si
Bisericile Rasdritene sunt cele patru puncte florentine. Pe de alta parte,
Gherontie Cotore se inscrie mai clar in linia Reformei tridentine, dovadi fiind
faptul ca aminteste si alte arziculusuri de price, pe care le considerd la fel de
importante pentru mantuirea sufletului si pune la indoiala validitatea preotiei in
cazul episcopilor care nu recunosc primatul papal. Dar, datoritd situatiei
conflictuale, de crizd acutd, existentd in Transilvania, si nu In ultimul rand a
formatiei sale intelectuale, in mediul Reformei catolice, Gherontie Cotore nu
ezita si facd afirmatii de genul: ,,[...] biserica Rasaritului ce una iaste cu a

39 Ihidem, p. 70-120.

40 Cristoph Peichich, Speculum veritatis inter orientalem et occidentalem ecclesias [...]. Additamentum ad
Speculum veritatis, elusdem auctores, Tyrnavia, 1730, p. 7-8.

4 Laura Stanciu, ,,Studiu introductiv’ la Gheorghe Gherontie Cotore, Istoria despre schismaticia
grecilor, Trnavia, 1746. Editie de Ioan Gabor i Alin-Mihai Gherman. Note si studiu filologic de
Alin-Mihai Gherman. Studiu introductiv, bibliografie selectivd, indici Laura Stanciu. Studiu
teologic (Rezumat) Ernst Christoph Suttner. Prefatd Iacob Marza, Cluj-Napoca, Argonaut,
2006, p. 18-22.

*2 Ernst Ch. Suttner, Der Gegensarz, des Josif de Camillis im ,,Catechismug san invitaturd crestineasca”
und des Gherontie Cotore in ,,Despre articulusurile ceale de price” zur Lehre und ur Ekklesiologie des
Florentiner Konzilis, in vol. Reconstituiri istorice: idei, cuvinte, repregentari. Omagiu Profesornlui lacob
Mirza. Coordonator: Laura Stanciu. Editori: Ana Maria Roman Negoi, Tudor Rosu, Alba Iulia,
Editura Aeternitas, p. 175-188.

43 Laura Stanciu, Crises and Identity, passim; o opinie diferitd vezi la Cristian Barta, Unirea cu
Roma: fundamentarea teologico-dogmatica, p. 75-79.
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Apusului [..]”*" sau o mirturisire de credinti care nu se rezumi la punctele

9945

florentine: ,,[...] marturisesc toate ce marturiseste Biserica Ramului”™.

Conceluzii

a) Polemica Apus - Rdsdrit: episodul transilvan

Traditia dezbaterilor, polemicilor si confruntirilor dintre rasiriteni si
apuseni se transpune si-si afld un episod pilduitor in Transilvania anului 1746.
Avem modele preluate de neuniti de o parte si de uniti de cealaltd parte. Latinii
si grecii deopotriva se acuzau de ,,ritacire de la credinta cea adevirata”, fiecare
considerand ci este detinatorul si pastratorul ,,adeviratei credinte stramosesti”.
Grecul si latinul isi ficeau deopotriva griji asupra sanselor de mantuire ale
credinciosilor apartinatori celeilalte parti, se excludeau reciproc unul pe celalalt
si se autodenominau praveslavnic, adicd drept credincios™.

Visarion Sarbul, la 1744, e purtitorul, mesagerul unui discurs al elitei
rasdritene si nu emitatorul, producatorul acestuia. El doar reia elementele
fundamentale si definitorii ale tezei, liniile sale de forta privitoare la ,,papa
ereticul”, anatemizarea tuturor unitilor, ,,inventarea” celei de a treia legi etc. si
punea in practica, In teritoriu, tocmai efectele, rezultatele polemicii intre latini si
greci, argumente invocate si regisibile la Maxim Peloponeziacul. Incadrarea lui
Antim Ivireanul in programul editorial anticatolic a lui Dositei al Ierusalimului
poate fi facutd tocmai prin publicarea lucrarii lui Maxim Peloponeziacul, Carze
san Lumind” Pozitia si relatia lui Antim Ivireanul fati de propaganda
anticatolica a acestui program este explicit formulatd chiar de el la sfarsitul
textului®®. In acest sens poate fi plasat Visarion Sarai in contextul istoriei
teologiei. Initiatorii, promotorii acestei polemici in Transilvania si autorii
discursului sunt elitele din mediul monahal unit si neunit. Pe de o parte,
neunitul, egumenul Visarion de la Sambiata, si pe de altd parte unitul, Gherontie
Cotore. Ambii scriau o polemica exclusivista la adresa celeilalte parti, in 1746.

# Gherontie Cotore, Despre articulusurile ceale de price, p. 59.

4 Ibidem.

4 Maxim Peloponeziacul sau Grecul, Carte sau luming, in BRI/, 1, p. 371: ,,Cid pentru aciasta si
aciastd cartulue a fericitulu Maximu multi au vrut si o oprésci sd nu sd typiréscd, pentru cici
griiaste adevirulu descoperit, doveditu si limurit; insd au biruitu adevirulu, si au vrutu
Domnulu de s-au typirit, intru pomeniré inteleptiloru si pentru invatitura si Intdrirea tuturoru
pravoslavniciloru”. Gherontie Cotore, Despre articulusurile ceale de price, p. 34-39.

47 Bogdan Murgescu, Polemicd teologicd si imperative politice in “Idrile Romine la cumpdna secolelor X1/11-
XV, in vol. Timpul istoriei. Memorie §i patrimonin. In honorem emeritae 1 igiae Barzu, Bucuresti, 1997, p.
273-276.

4 La Maxim Peloponeziacul, Carte sau lumindg, f. 105v, la sfarsitul textului, gisim explicit
formularea: ,,Cu ajutorulu Domnului luat-au sdvarsitulu/ Aciastd carte vrédnici de Papa
ereticulu,/ in luna lui Aprilie in treizeci de zile,/ Era §i cursulu aniloru celu dela mantuire/ O
mie i sase sute si noaozeci si noao [...]”. Vezi si citatul din nota 46.
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Acele lucrari riman insd in manuscris si au o anumita circulatie si deci
influenta. Cotore se inspira din zona literaturii Contrareformei, din mediul
formativ iezuit, folosind lucridrile lui Arcudius, Szent-Ivany, Peichich si
Maimbourg, pe linia inaugurata de episcopul unit de Munkacs, losif de Camillis
(prin Catehism, Roma, 1696, editat in limba ruteana in 1698, reeditat la Trnava
in 1726). Visarion de la Sambata, de celalta parte, s-a lasat influentat de lucrarea
lui Maxim Peloponeziacul sau Grecul. Ambele medii, ce au constituit modele
pentru cei doi, erau exersate in polemica dintre latini §i greci de la sfarsitul
secolului al XVII-lea si primele trei decenii ale secolului al XVIII-lea, cand
eclesiologia si raporturile intre cele doud Biserici se vor modifica radical”. Pana
la urma, pentru cei doi calugari ardeleni, preexistenta unei polemici si faptul ca
s-au angajat in ea le-a influentat si le-a putut modifica punctul de vedere, in
sensul supralicitarii lui, la 1746.

b) Contextul confesional din Transilvania san despre efectele miscdrii lui 1 isarion
Sarai

Cele doud Biserici romanesti din Transilvania s-au ignorat si nu si-au
recunoscut reciproc existenta pana la mijlocul secolului, moment in care nu si-
au mai recunoscut canonicitatea, s-au acuzat reciproc si, as spune simultan, de
lipsa ei, angajandu-se in confruntare si in luptd deschisa. Transilvania intra si ea,
practic si efectiv, in jocul disputelor dintre rasariteni si apuseni, cu specificul si
experienta sa. La jumatatea secolului, prin ezitirile inregistrate, la nivelul
discursului identitar, si datorita situatiei reale, de criza de autoritate, la
conducerea Bisericii Unite, situatie ce a contribuit major la pierderea pozitiei
dominante a Bisericii Unite printre romani aceasta lasa, asa cum am mai spus,
impresia unei corabii ce se repara din mers, mereu la limita.

Cotore si Visarion sunt doar niste exponenti. Dacd in cazul unitilor
Cotore va rimane un singular, prin literatura extremista, ultramontana pe care
dovedeste ca a frecventat-o si care se reflecta in propria-i lucrare, Visarion Sarai
este doar unul dintre exponentii pozitiei anticatolice. Un alt exemplu este
egumenul Visarion, cilugar la o manastire transilvana (Sambata), care scria la
mijlocul secolului al XVIII-lea o lucrare la fel de polemica, rimasi si aceea in
manuscris. Este un manuscris pereche la cel conceput de Cotore, scris de pe
aceleasi pozitii defensive si acuzatoare, venind de pe cealalta parte a baricadei si
avand aceleasi motivatii si obiective. Cu toate cd subiectele predilecte ale
polemicii, atat la Maxim Peloponeziacul cat si la Petrus Arcudius, Cristophor
Peichich, Martin Syent-Ivany, raman cele patru puncte florentine, sustinute sau
combatute, cu accente suplimentare asupra primatului papal, intransigenta

4 Ernst Christoph Suttner, Schismele, p. 109-117.
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ambelor pozitii se justifici tocmai prin indepartarea de principiile conciliului
florentin.

Atat la Maxim Peloponeziacul cat si la Maimbourg sau Syent-Ivany, in
manuscrisul neunit de la Sambdta al lui Visarion, cat si la Cotore, neunirea
moderna isi extragea argumentele din epoca lui Photios, Cerularie sau Marcu
Efeseanul. Este o caracteristica a intregului discurs polemic, unit si neunit, din
rasaritul Europei, referitor la trecutul disputelor dintre Apus si Rasarit.
Lucrarile lui Cotore ca si a lui Visarion de la Sambita sunt mai degraba
rezultate si episoade ale polemicii intre rasariteni si apuseni, si nu efecte ale
dezbindrii produse de miscarea lui Visarion Sarai, peregrinul, misionarul. Dar
momentul Visarion Sarai a declangat in Transilvania toatd aceastd explozie de
atacuri si contraatacuri sustinute cu tarie de ambele parti. Dezbaterea este dusa
intre greci si latini. Visarion Sarbul este doar mesagerul partii rasaritene $i ne
ofera noud,perspectiva asupra efectelor produse de aceasti confruntare.
Polemica se ducea de fapt intre cele douad elite, in cazul de fatd transilvane,
Cotore si Visarion de la Sambita. Visarion misionarul, calugarul, monahul,
foloseste, disemineazd productia literaturii ortodoxe preluatd in elaboratul lui
Visarion de la Sambata, privitoate la ,,innoiri”, ,,a treia lege” etc. Discursul lui
Cotore nu e generat de miscarea lui Visarion, el mai degraba constatid efectele
acestel migcari. Acest discurs este generat si stimulat de dezbaterile din mediul
Contrareformei, de polemica din scolile catolice, iezuite, aflatd intr-un moment
al contestatiilor antiprotestante si antiortodoxe.

¢) Modelele din literatura catolica.

Influentele dinspre literatura Contrareformei a vremii au fost
statornicite in pozitii defensive, in urma atacurilor inregistrate de catolici atat
din partea reformatilor (protestanti), a rasaritenilor, cat si chiar din partea
literaturii janseniste. Miscdrile anticatolice din Transilvania s-au confruntat cu o
literatura catolica exersata in gasirea celor mai credibile si pertinente argumente.
Aceasta, alituri de context, desigur, a avut un rol determinant, stimulativ in
geneza lucrarii unitului Cotore. Este vorba de un intreg proces, o intreaga
opera de initiere, edificare, consolidare si maturizare a noii doctrine, ce tinea de
catolicismul oriental, rdsdritean si care se reflecta in mediul catolic transilvan,
unde iezuitii au jucat rolul central.

d) Perspectiva politica

Autoritatile locale ca si cele imperiale I-au acuzat pe episcopul unit
Inochentie Micu-Klein cd ar fi provocat si chiar incurajat miscarile
antiunioniste de la mijlocul secolului”. Pozitia transanti si neechivoci a lui
Inochentie, in lupta sa de a pune in practica prevederile celei de a doua

0 Zenovie Paclisanu, op. cit., p. 279-280.
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Diplome leopoldine in fata Starilor transilvane, lasa impresia ca a fost stimulata
si sustinuti de miscarea antiunionistd promovata si propagati de discursul
anticatolic al elitei ortodoxe. Acesta punea Transilvania in fata unei dileme si
anume: exista intr-adevir o loialitate a elitei romanesti mereu negociatd cu
puterea politica folosind aceasta stare conflictuala confesionala?

Inochentie Micu-Klein a plecat din tard in 1744, nemaiputand sa se
intoarca pe scaunul pe care-l parasise fara voie. Dar, in definitiv, ce putea sa
mai faci un vladicd, aflat in exil sau chiar la Blaj, cand insdsi mantuirea
enoriasilor sai era afectati? Raspunsul si solutia s-a nascut tocmai din aceastd
criza. Efectele Unirii s-au convertit in timp in mediul politic si in atmosfera
epocii nu s-au lidsat mult asteptate. La indemnul lui Kollonich, care a imbratisat
de timpuriu cauza scolarizarii romanilor, un mare sprijinitor al Unirii, parintele
Martin Syent-Ivany, didea urmatorul indemn celor dispusi sa adere la Unire:
,,Prin Unire, puteti spera si va dati fiii la invatitura in scolile si in seminariile
catolice, care sunt sau vor fi infiintate in acest scop; aici se va purta grija hranei
si celorlalte nevoi ale lor cat timp se vor stradui sa invete, ca astfel sa se poata
ridica barbati eminenti, care la vremea lor — fie in ordinul bisericesc, fie in cel
lumesc — sd vd poatd aduce servicii voud, patriei voastre si Bisericii, ba chiar
intregii tari i care vor fi de mare folos atit pentru aceasta, cit si pentru voi””".
Un prim rezultat este chiar generatia lui Inochentie Micu-Klein, Petru P. Aron
si Gherontie Cotore, toti fosti studenti ai lui Martin Szent-Ivany. Generatia
primilor romani scoliti in acest centru al catolicismului reflecta deja drumul
parcurs de Biserica Unitd de la potential la realitate, de la promisiune la
certitudine, in toatd activitatea lor de edificare spirituald, intelectuald si
institutionald trecuta si filtratd prin si de scoala catolica superioard. Este
generatia care a resimtit acut nevoia elaborarii unui discurs identitar pentru
uniti, un discurs ce isi avea originea in nevoia interna de dezvoltare si
consolidare a Bisericii Unite, aflata la mijlocul secolului intr-un moment de
cumpanad.

SUTL Téth Zoltan, Primul secol al nationalismulni roménesc ardelean 1697-1792. Traducere din limba
maghiard de Maria Somesan, Bucuresti, Editura Pythagora, 2001, p. 58.
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Laura Stanciu

DIE QUELLEN UND DIE BEDEUTUNGEN DER UNIERTEN
UND NICHTUNIERTEN IDENTITATSREDE
IN SIEBENBURGEN IM JAHRE 1746
Zusammenfassung

Die Studie versucht drei Fragen zu beantworten: 1. wie sollten VVisarion Sarais
Pridigten in der Entwicklung der Theologie der Lateiner und Griechen im 18. Jabrbundert
eingerabmt werden; 2. ob — genauso wie zur Zeit des Konzils von Florenz, im Geistes
welchens auch die Union der Ruminen vom 1700 gemacht wurde —, die gegenseitigen
Vorwiirfe zwischen Griechen und Lateiner Mitte des 18. Jahrhunderts auf
Unterschiede beziiglich des Glaubens, gegebenfalls der kirchlichen Ordnung basierten
und 3. ob die Widerspriiche so wichtig wiren um die Trennung und den Kampf
zwischen Unierten und Nichtunierten in Siebenbiirgen Mitte des 18. Jahrhunderts zu
rechtfertigen.

Um auf diese Fragen glaubwiirdig und mit Argumente antworten zu kénnen,
analysiert die Verfasserin die Quellen und Modelle der 6stlichen und katholischen
Literatur der Zeit die sowohl von den Unierten (Gherontie Cotore) als auch von
Nichtunierten (Visarion von Sambata) in der Debatte die in Siebenbiirgen im Jahre
1746, gleich nach der bewegung Visarion Sarais generiert wurde. Die SchluB3folgerung
der Analyse ist dass die Tradition der Debatten, der Polemik und der
Gegeniiberstellungen zwischen Gstlichen und  westlichen eine Beispielgebende
Episode in Siebenbiirgen im Jahre 1746 gefunden haben. Es gab Modele die von
Nichtunierten tibernommen wurden (Maxim der Peloponesier oder der Grieche, Carte
sau lumind, Snagov 1699), auf der einen Seite und Unierten, auf der anderen Seite (Petri
Arcudii, De Concordia Ecclessiae Occidentalis et Orientalis in  Septem  Sacramentornm
administratione, Paris, 1672; Cristof Peichich, Speculum veritatis inter orientalem et occidentalem
ecclesias |...J, Tyrnavia, 1730; Martin Szent-Ivany, Dissertatio chronologico-polensica de ortn,
progressu, ac diminntione schismatis Graeci, atque Graeci Ritus Ecclesiae, cum Romana Ecclesia, tot
votis exoptata Reunione, Tyrnavia, 1703). Wie in der Mehrheit der Theorien der
Gegenreformation wurfen sich die Lateiner (Unierten) und Griechen (Nichtunierten)
in Siebenbiirgen gegenseitig vor von den richtigen Glauben ,,abzuweichen®, und jeder
meinte das er der Besitzer und Bewahrer des ,;wahren urviterlichen Glaubens® ist.
Der Grieche und der Lateiner waren beide besorgt tiber die Chancen zum Erlésen der
Gldubigen der anderen Seite, schlofen sich gegenseitg aus und nannten sich selbst
pravoslavnic, das ist Rechtgliaubiger.
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